CEeZ Zirow

ZPPZ.230.1.2025

Warszawa, 2025-05-08

(177962)

Do wszystkich Wykonawcow

dotyczy: Zapytania w celu ustalenia szacunkowej warto$ci zamoéwienia pn.: ,,Dostawa deduplikatorow
wraz z licencjami do oprogramowania do deduplikacji danych, zwanych dalej ,Urzadzeniami.”,
Identyfikator CeZ: 174932.

W zwigzku z faktem, iz do udzielonych przez Zamawiajgcego odpowiedzi na pytania, opublikowanych w
dniu 7 maja 2025 r., Identyfikator CeZ: 177622, wptynety kolejne pytania w odniesieniu do tresci Opisu
przedmiotu zamdwienia, zwanego dalej ,OPZ”, Zamawiajgcy przytacza tres¢ pytan i udziela odpowiedzi.

Pytanie 1
Zamawiajacy w dniu 07.05.2025 udzielit odpowiedzi:

Minimalna wymagana wydajnosé: Minimalna wymagana sumaryczna wydajnos¢ zapisu danych (ingestu)
dla oferowanej konfiguracji Urzqdzenia/systemu wynosi:

e Min. 130 TB/h w przypadku, gdy Urzqgdzenie/system wykorzystuje mechanizm deduplikacji na
zrodle (source-side deduplicati on), zaimplementowany i oficjalnie wspierany przez aplikacje
backupowg Commvault (np. Commvault Client Direct)

e Min. 70 TB/h w przypadku, gdy Urzqdzenie/system realizuje deduplikacje wytqgcznie po stronie
Urzgdzenia (target-side deduplicati on, in -line lub post-process) i nie oferuje mozliwosci
deduplikacji na zrodle.

Czy wymogi te nalezy rozumieé oddzielnie? Czyli jesli posiadamy deduplikacje na zrddle to nalezy
dostarczy¢ urzadzenie o parametrze 130 TB/h, a jesli urzadzenie realizuje tylko deduplikacje po stronie
urzadzenia to nalezy dostarczy¢ urzgdzenie o parametrze 70TB/h?

Jesli sg to wymogi rozdzielne na co wskazuje odpowiedZ Zamawiajgcego to z czego wynika rozrdznienie
parametréw, iz jedna technologia musi oferowaé¢ wydajnos¢ wiekszg a druga nizszg, prosimy o
uzasadnienie lub wyréwnanie parametrow wydajnosciowych do jednej wartosci tak by niezaleznie jaki
mechanizm zostanie zaproponowany w zaoferowanym urzadzeniu to byt on poréwnywalny pod katem
wydajnosci. Celem jest zabezpieczenie intereséw zamawiajgcego i wyréwnanie parametrow kluczowych z
punktu widzenia szybkosci dziatania systemu backupowego.

Odpowiedz 1.
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Wymogi te nalezy traktowac oddzielnie, tj. jesli Urzadzenie posiada deduplikacje na zrddle, to nalezy
dostarczy¢ rozwigzanie o wydajnosci minimum 130 TB/h, a jesli Urzadzenie realizuje deduplikacje po
stronie targetu, to nalezy dostarczy¢ rozwigzanie o wydajnosci minimum 70 TB/h.

Wartos¢ 70 TB/h wynika z oczekiwanej minimalnej wydajnosci wewnetrznej Urzgdzenia niezaleznej od
procesow deduplikacji, ktdre w réznych rozwigzaniach mogg by¢ realizowane w rézny sposob.

Pytanie 2.

Czy Zamawiajgcy oczekuje, ze ochrona nieusuwalnosci danych/WORM bedzie realizowana natychmiast po
zapisaniu danych na dyski urzadzenia czy dopuszcza mozliwos$¢, iz dane po zapisaniu na oferowane
urzadzenie bedg podatne na usuniecie, modyfikacje badz infekcje oraz zostang objete ochrong dopiero po
przeniesieniu do puli deduplikujgcej, umozliwiajgc tym samym zabezpieczenie danych juz
zmodyfikowanych badz zainfekowanych?

Odpowiedz 2.

Zamawiajgcy oczekuje, ze ochrona nieusuwalnosci danych/WORM bedzie realizowana natychmiast po
zakonczeniu procesu deduplikaciji.

Pytanie 3.

Zamawiajgcy oczekuje, ze zaoferowane urzgdzenia wyposazone beda w blokade WORM uniemozliwiajaca
usuniecie czy modyfikacje danych — czy skuteczno$é dziatania takiej blokady powinna znalezé
potwierdzenie poprzez spetnienie ogdlnie znanych norm zakresie ochrony danych i stosowanych w
przypadku urzgdzen dedykowanych do sktadowania danych backupowych np.: ISO Standard 15489-1czy
Sarbanes-Oxley Act czy SEC 17a-4(f)?

Wielu producentéw deklaruje w przypadku oferowanych urzadzen posiadanie blokady WORM jednak
niespetniajgcych podstawowych wymagan dot. bezpieczeristwa — w efekcie czego przydatnosé takich
blokad bywa watpliwa, umozliwiajgc jej zdjecie przez niepowotane osoby badz wykazujac podatnos¢ na
podstawowe ataki (np.: przestawienie daty systemowej, zaburzenie systemu plikéw)

Odpowiedz 3.

Zamawiajgcy oczekuje, ze jesli zaoferowane urzadzenia bedg wyposazone w blokade WORM, to musi ona
spetnia¢ minimum standardy prawne: ISO Standard 15489-1, Sarbanes-Oxley Act oraz SEC 17a-4(f).

Pytanie 4.

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wymaganej konfiguracji uwzgledniajgcej wiecej niz jeden
kontroler (HA - High Availability), awaria jednego kontrolera nie moze spowodowac¢ spadkéw wydajnosci
wymagane] w specyfikacji uszkodzonego urzadzenia? W innym wypadku moze okazac sie, ze pomimo
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zastosowania konfiguracji HA degradacja parametrow wydajnosciowych uniemozliwia faktyczne
wykorzystanie urzadzenia.

Odpowiedz 4.

Zamawiajgcy jednoznacznie okreslit minimalne parametry wydajnosciowe Urzadzenia w punkcie 3.7.3.
OPZ.

Dopuszczalny jest spadek wydajnosci Urzadzenia w przypadku awarii jednego kontrolera, o ile caty czas
spetnione sg wymagania wydajnosciowe dla Urzadzenia opisane w punkcie 3.7.3. OPZ.

2025-05-08 (-) Anna Buthak

podpis kierownika ZPPZ
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